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Podani ze dne 27. srpna 2020 — zadost o prezkoumani vyfizeni stiznosti na
nevhodné chovani Mgr. Ing. Ondreje Jaska, statniho zastupce Obvodniho
statniho zastupitelstvi pro Prahu 2, obvodnim statnim zastupcem pro Prahu 2
Mgr. TomaSem Svobodou ze dne 13. srpna 2020, €. j. SPR 171/2020 — 6, podle
§ 16b odst. 5 zakona €. 283/1993 Sb., o statnim zastupitelstvi, ve znéni
pozdéjSich predpisti — vyrozuméni

Dne 1. zafi 2020 bylo Méstskému statnimu zastupitelstvi v Praze (déle jen ,MSZ
v Praze®) elektronicky doru¢eno Vase podani ze dne 27. srpna 2020 oznacené jako
(cit.) ,Z&dost o pfezkoumani zptsobu vyfizeni stiznosti na chovani stéatniho zastupce
Mgr. Ing. Ondreje Jaska (Cinny u OSZ pro Prahu 2)“ s pfilohami, které jste ucinil
v zastoupeni svého klienta TomaSe Zacha a které bylo vyhodnoceno jako Zadost ve

smyslu § 16b odst. 5 zakona €. 283/1993 Sb., o statnim zastupitelstvi, ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon o statnim zastupitelstvi*).

Z obsahu pfedmétného podani vyplyva Vas nesouhlas s vyfizenim Vasi stiznosti na
nevhodné chovani jmenovaného statniho zastupce Obvodniho statniho zastupitelstvi
pro Prahu 2 (dale jen ,0SZ pro Prahu 2%) ze dne 7. Cervence 2020 vedoucim statnim
zastupcem OSZ pro Prahu 2 Mgr. Tomasem Svobodou dne 13. srpna 2020 pod &. j.
SPR 171/2020 — 6. V doruCené zadosti uvadite, Zze ze strany obvodniho statniho
zastupce pro Prahu 2 (cit.) ,nebyla pfijata adekvatni opatreni“v rozsahu, v némz byla
VaSe (cit.) ,stiznost posouzena jako duvodna“, dale Ze Mgr. Toma&S Svoboda
bagatelizoval pochybeni svého podfizeného a ackoliv (cit.) ,v ramci vyfizovani
stiznosti odhalil dalSi velmi zavaZznou odbornou chybu v postupu Mgr. Jaska,
nicméné toto zcela pominul, nevyvodil z toho zadné disledky a minimalné implicitné
se s timto odborné neakceptovatelnym pfistupem ztotoznil.“ Z dalSiho obsahu VasSi



Zadosti podle 8 16b odst. 5 zakona o statnim zastupitelstvi vyplyva, Ze brojite
pfedevSim proti tomu, Ze obvodni statni zastupce pro Prahu 2 sice vyhodnotil Udaje
uvedené Mgr. Ing. Ondfejem Jaskem v usneseni ze dne 2. €ervna 2020, ¢&. j. 3 ZN
2396/2019 - 176, o pfedchozim odsouzeni VaSeho klienta TomaSe Zacha jako
nepravdivé, avSak neshledal, Ze by se jmenovany statni zastupce dopustil timto
jednanim karného provinéni ve smyslu § 28 zakona o statnim zastupitelstvi. Rovnéz
nesouhlasite se zavérem Mgr. Tomase Svobody, ktery pFisvédcil tvrzeni dozorového
statniho zastupce uvedenému v bodu 14. oduvodnéni pfedmétného usneseni, ze
provéfovani trestnich véci vedenych proti VaSemu klientovi je komplikovano jeho
nezjisténym mistem pobytu.

Na zakladé Vasi Zadosti, ktera byla zaevidovana pod zdejSi sp. zn. 4 SPR 23/2020,
jsem si jako osoba opravnéna k jejimu vyfizeni podle § 16b odst. 5 zakona o statnim
zastupitelstvi vyzadal od obvodniho statniho zastupce pro Prahu 2 jeho vyjadfeni
k jejimu obsahu, jakoz i pfedlozeni spravniho spisu OSZ pro Prahu 2 sp. zn. SPR
171/2020 a vSeobecného spisu OSZ pro Prahu 2 sp. zn. 3 ZN 2396/20109.

Pfedné si Vas dovoluji vyrozumét o tom, Ze predmétem tohoto pfezkoumani podle
§ 16b odst. 5 zakona o statnim zastupitelstvi je vyluéné posouzeni a vyhodnoceni
zakonnosti a oduvodnénosti postupu Mgr. Tomase Svobody pfi vyfizovani Vasi
stiznosti ze dne 7. Cervence 2020.

Z vyjadreni obvodniho statniho zastupce pro Prahu 2 vyplyva, Ze Vase podani ze
dne 7. Cervence 2020, byt fakticky svym obsahem bylo reakci na obsah odivodnéni
usneseni OSZ pro Prahu 2 ze dne 2. €ervna 2020, €. j. 3 ZN 2396/2019 — 176 (a tedy
nepfipustnou stiznosti proti odivodnéni usneseni &i postupu statniho zastupce pfi
vykonu dozoru), vyhodnotil (v souladu s jeho oznagenim) jako stiznost na nevhodné
chovani Mgr. Ing. Ondfeje Jaska. Vasi stiznost shledal nedivodnou v celém rozsahu
a ohradil se proti VaSemu tvrzeni obsazenému v €asti I. v bodu 1) VaSi zadosti ze
dne 27. srpna 2020. Omluvu Vasemu klientovi, obsazenou v odstavci druhém na
strané tfeti vyrozuméni o vyfizeni stiznosti ze dne13. srpna 2020, €. j. SPR 171/2020
— 6, pak povaZuje za zcela adekvétni ,ujmé&*, ktera mohla byt Vasemu klientovi
zpusobena. Zdaraznil, ze Mgr. Ing. Ondfej Jasek vychazel pfi vypracovani usneseni
podle § 148 odst. 1 pism. c) trestniho fadu ze dne 2. Cervna 2020 z informaci, které
mu byly k osobé VasSeho klienta neformalné poskytnuty a které byly zcela
nevyznamné pro podstatu trestni véci a rozhodnuti o stiznosti.

Z obsahu spravniho spisu OSZ pro Prahu 2 sp. zn. SPR 171/2020 zjistuji, Ze dne 7.
Cervence 2020 byla tomuto ufadu dorucena elektronicky Vase stiznost z téhoz dne
s pfilohami, z nichZ jednou byl vypis z evidence rejstfiku trestu fyzickych osob
Tomase Zacha, nar. dne 2. bfezna 1978, a dale Vami vypracovana sdéleni ze dnu
16. a 17. prosince 2019 a 5. Unora 2020 obsahujici aktualni mista pobytu VaSeho
klienta ve Svycarské konfederaci, adresovana dvéma riznym souéastem Policie CR,
kterymi je Vas klient trestné stihan jako obvinény. Pfedmétny spis dale obsahuje
vyjadreni Mgr. Ing. Ondfeje Jaska k obsahu Vasi stiznosti s fotokopiii usneseni OSZ
pro Prahu 2 ze dne 2. Cervna 2020, €. j. 3 ZN 2396/2019 — 176, vyrozuméni o
vyfizeni Va$i stiznosti Mgr. TomaSem Svobodou ze dne 13. srpna 2020, €. j. SPR
171/2020 — 6, a moji Zzadost o pfedlozeni spisového materialu a vyjadfeni obvodniho
statniho zastupce pro Prahu 2 k obsahu Vaseho podani ze dne 27. srpna 2020.



Z obsahu vSeobecného spisu OSZ pro Prahu 2 sp. zn. 3 ZN 2396/2019 jsem zaméril
svoji pozornost vyluéné na usneseni policejniho organu Obvodniho feditelstvi policie
Praha Il — SKPV, odboru hospodarské kiriminality — 1. oddéleni ze dne 6. dubna
2020, &. j. KRPA-184509-257/TC-2018-001291, kterym byly podle § 81a za uZiti § 80
a § 81 trestniho fadu vydany spolecnosti Mandel Corporatimon penézni prostredky
ve vySi 104.105,92 US dolard z bankovniho uctu spole¢nosti JMG Global Trade s. r.
0., vedeného u Ceské sporitelny, a. s., stiznost ze dne 13. dubna 2020, kterou jste
v zastoupeni JMG Global Trade s. r. 0. proti tomuto usneseni podal, a usneseni OSZ
pro Prahu 2 ze dne 2. Cervna 2020, ¢. j. 3 ZN 2396/2019 — 176, kterym byla
pfedmétna stiznost zamitnuta podle § 148 odst. 1 pism. c) trestniho Fadu, tj. na
dokumenty, které se k Vas$i zadosti o pfezkoumani postupu Mgr. Tomase Svobody
pfi vyfizovani stiznosti na chovani Mgr. Ing. Ondreje Jaska vztahuji. Rovnéz jsem se
seznamil s vysledkem dohledu nad postupem OSZ pro Prahu 2 v této trestni véci,
ktery byl z podnétu Vaseho klienta vykonan dne 26. srpna 2020 pod €. j. 3 KZN
1060/2019 — 24.

Z vySe konstatovaného vyplyva, Ze VaSe stiznost na nevhodné chovani Mgr. Ing.
Ondfeje Jaska, statniho zastupce OSZ pro Prahu 2, ze dne 7. Cervence 2020 byla
vyfizena podle § 16b odst. 2 zakona o statnim zastupitelstvi k tomu pfislusnou
osobou, tj. obvodnim statnim zastupcem pro Prahu 2, dne 13. srpna 2020, tedy ve
Ih(ita stanovené v § 16b odst. 5 (§ 16a odst. 6) téhoz zakona.

Po vyhodnoceni uvedenych zjisténi konstatuji, ze vyfizeni této stiznosti Mgr.
Tomasem Svobodou shledavam objektivnim a jim uvadéné skuteCnosti zcela
koresponduji s obsahem vSeobecného spisu OSZ pro Prahu 2 sp. zn. 3 ZN
2396/2019. Obvodni statni zastupce pro Prahu 2 pfisvédCil Vasi namitce, Ze
informace obsazZené v odGvodnéni usneseni OSZ pro Prahu 2 ze dne 2. Cervna
2020, €. j. 3 ZN 2396/2019 — 176, ohledné pravomocného odsouzeni VaSeho klienta
Tomase Zacha pro ,jinou podvodnou trestnou cinnost® k nepodminénému trestu
odnéti svobody byly nepravdivé (srov. bod 14. odlivodnéni tohoto usneseni), pficemz
souCasné uvedl i pfi€inu zapracovani téchto udaju (informace od jinych statnich
zastupcl, pfi jejichz poskytnuti doSlo k zaméné kiestniho jména Tomas za kFestni
jméno Martin osoby s pfijmenim Zach) do zamitavého usneseni podle § 148 odst. 1
pism. c) trestniho fadu. Za toto pochybeni se VaSemu klientovi (Vasim
prostfednictvim) souCasné omluvil, pfi€¢emz pomérné rozsahle i odlvodnil, pro¢
pochybeni Mgr. Ing. Ondfeje JaSka neshledal jako mozné karné provinéni podle § 28
zédkona o statnim zastupitelstvi. Zcela spravné dospél k zavéru, ze ze strany
jmenovaného se nejednalo o védomé uvadéni nepravdivych informaci, nybrz toliko o
pochybeni, jehoz podstatou byla zaména kiestniho jména osob totozného pfijmeni.
V&S navrh k provéreni existence osoby Martin Zach obsazeny v bodu V. Vasi Zadosti
shledavdm pro toto vyfizeni za nadbyteCny. K dalS§imu obsahu bodu 14.
pfedmétného usneseni OSZ pro Prahu 2 tykajicimu se ,nezjisténého pobytu“ Vaseho
klienta uvadim, Ze ve spravnim spise OSZ pro Prahu 2 sp. zn. SPR 171/2020 jsou
zaloZzena Vami zaslana sdéleni (ze dna 16. a 17. prosince 2019 a 5. unora 2020) o
aktudlnim mist& pobytu TomaSe Zacha (dvé adresy na Uzemi Svycarské
konfederace). Tato sdéleni vSak byla zaslana policejnim organim Krajského
Feditelstvi policie hl. m. Prahy k &. j. KRPA-357477/TC-2016-000091-KI a Obvodniho
feditelstvi policie Praha IV k& j. KRPA-433440/TC-2015-001493. Fotokopii
obdobného sdéleni, které by bylo adresovano téz policejnimu organu Obvodniho
Feditelstvi policie Praha Il k &. j. KRPA-184509/TC-2018-001291, tj. organu &innému



v trestni véci, ve které vykonava dozor OSZ pro Prahu 2, nebyla Vami pfedlozena.
Z uvedeného dlivodu Ize akceptovat zavér obvodniho statniho zastupce pro Prahu 2,
ze komplikaci pfi provérovani podezieni z trestné cinnosti Vaseho klienta je jeho
nezjistény pobyt. Na druhou stranu nebylo pravdou, Ze pobytem na neznamém misté
by se Vas klient vyhybal nastupu vykonu trestu odnéti svobody, jak bylo v bodu 14.
pfedmétného usneseni Mgr. Ing. Ondfejem Jaskem uvedeno.

Zakon o statnim zastupitelstvi nikterak nedefinuje pojem ,nevhodné chovani“.
Zpravidla se timto pojmem oznacuji excesy v postupech statnich zastupcu, vyssich
Ufedniki a ostatnich zaméstnancl statniho zastupitelstvi. V pfevazné vétSiné
vyfizovanych stiznosti se jedna o selhani téchto osob pfi dodrzovani etickych norem
a zakladnich pravidel sludnosti pfi osobnim kontaktu s vefejnosti. Pod pojem
,nevhodné chovani vSak lze, dle mého nazoru, podradit i uvedeni nepravdivych
tvrzeni, ktera jsou dehonestujici ve vztahu ke konkrétni osobé, v rozhodnutich
statniho zastupce ¢i jinych listinnych dokumentech jim vytvofenych (napf. neslusné,
urazlivé ¢i arogantni vyznéni psaného textu).

Po pfezkoumani vyfizeni Vasi stiznosti podle § 16b odst. 1 a odst. 2 zdkona o
statnim zastupitelstvi Mgr. Tomasem Svobodou, obvodnim statnim zastupcem pro
Prahu 2, podle § 16b odst. 5 téhoZ zakona se z duvodu vy$e konstatovanych proto
neztotozfuji se zavérem jim u€inénym o nedlvodnosti Vasi stiznosti. Uvedeni vySe
specifikovanych nepravdivych tvrzeni v bodu 14. usneseni ze dne 2. ¢ervna 2020, ¢.
j. 3 ZN 2396/2019 — 176, statnim zastupcem Mgr. Ing. Ondfejem Jaskem proto
povazuji na naprosto nevhodné, pfiCemz nelze odhlédnout ani od skute€nosti, Ze
hodnovérnost informace jim ziskané o pfedchozim odsouzeni Vaseho klienta pro
,podvodnou trestnou Cinnost® k nepodminénému trestu odnéti svobody, byla snadno
oveéfitelna vyzadanim si aktualniho opisu rejstfiku trestll Tomase Zacha.

Oproti tomu se ztotozZnuji se stanoviskem obvodniho statniho zastupce pro Prahu 2,
Ze vtéleni nepravdivych informaci do predmétného usneseni nelze povazovat za
karné provinéni ve smyslu § 28 zakona o statnim zastupitelstvi, jak jiz vySe uvedeno.
Pfi hodnoceni nevhodnosti postupu Mgr. Ing. Ondfeje Jaska jsem dospél k zavéru,
Ze dostacujici reakci bude projednani véci se jmenovanym statni zastupcem, v jehoz
ramci bude upozornén na pochybeni, kterého se dopustil stim, Ze neovéfené
informace tohoto typu nelze v Zadném pfipadé publikovat v Zzadném rozhodnuti.

Zavérem prijméte pouceni, Ze je-li v téZe véci podana stejnym stézovatelem dalSi
stiznost, aniz by obsahovala nové skutecnosti, stiznost se bez dalSiho Setfeni zalozi
a stézovatel se jiz nevyrozumiva (§ 16b odst. 4 zakona o statnim zastupitelstvi).

Timto povazuji Vasi zadost o pfezkoumani vyfizeni Vasi stiznosti na nevhodné
chovani Mgr. Ing. Ondfeje Jaska, statniho zastupce OSZ pro Prahu 2, za vyfizenou a
podle § 16a odst. 7 zakona Vam sdéluiji, Ze toto rozhodnuti je konecné.

Mgr. Martin Erazim v.r.
méstsky statni zastupce v Praze
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